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© gy

Agao ordinaria de perdas e danos cumu-
lada com cominagao de pena.

Violagao do privilégio de modelo de u- .
tilidade. Contrafagzo comprovada atra- £
. ' ' . vés prova 'pericial. Obrigagéo de com- 3
' por as perdas e danos e de abstengio - :
) do fabrico e venda do objeto, pena de
. o ' multa diaria. : '

AT T SN

Vistos, .relatados e dlscutldos estes autos da ape "
lagao civel=~ne 1, 812/92, em que é apelante Negrisko Indistria s
e Comércio de Artefatos de lMadeira Ltda., e apelada Ana Ma-~
ria Bianchini, ‘ . '

[y

ACORDAM os Juizes da Segunda Camara Civel do Tri- . =~ }
bunal de Justiga do Estado do Rio de Janeiro, por unanimida- 1
de de wvotos, em negar provimento ao recurso.
Integra o presente o relatorio de fls. ]
A douta decisfo recorrida examinou ¢om profundlda o
de a controveﬂ51a, dando-lhe adequada solugao ¢ se confirnma
. ' por seus p"'OpI‘lOS fundamentos, que integram o prsente na for

- |ma regimental. ) '

A apelante,_em sua contestagao, sustentou que as
pegas que fabricou sao de dominio publlco e que nao agiu de
N ma fé ao fabricar alguns poucos’ aparelhos, certo nao ter com
provado a apelada qualquer preJulzo.

i

0 laudo per1C1a1 bem fundamentado, e conc1u51vo. -
A hipotese éde pr1v1len10 de modelo de utilidade. Assim, em-
bora as pecas que compoem os brinquedos sejam conhecidas ha
mais de cem anos e nao contenham o requisito essen01a1 da pa
tente, as Justaposlgoes de processos, mEIOS ou orgao conheci
‘dos, a 51mples nudanga de forma, proporgoes, dimensoes ou de
materials nio szo pr1v11eglavelo, salvo se dai resultar, no
< conjunto, um efeito tecnlco novo ou diferente, como dlsooe 0
art. 9%, letra g do Cod:go da Propriedade Industrial e refe-
rido pelo Perito (fls. 155) '
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A amelada tem catenteado 0 pr1v1leolo do seu Hodg
lo de U¥ 'lldace, cujos requisitos, come informa a DE”lCla, -
530 menos rlr;_os que 0S de perlleglO de anengao. Seu modg
lo, smbora constituide pela Justap051gao de elementos conh
cidos, reuniu-se em um S0 conJunto que resultou em forma no-
va, original, a merecer a protegao legal.

A contrafagao jé'fora observada em pericia reali
zada,em sede cr1m1na1 e reiterada pelo pormencorizado laudo -
do perito de JulZD nestes autecs. Houve, portanto, v1olagao -
de pr1v1leglo de modelo de utllldade, devidamente patenteado
e cujos direitos ainda pertencem a apelada.

. Os preguizos decorreram da venda, pela apelante,
de aparelhos contrafeitos e, necessarlamente, devem ser repa

rados abstendo~se, outrossim, a apelante de fabrica-los, pe-
na da aplicagao da multa imposta na .sentenga.

Nega—se, portanto, prov1mento ao recurso. .
Rio de Janeiro, .,2‘6 aadmc,u_éo AT G 2

do Amaral - Presidente e REvisor

.

‘Des. Pecegueirp

7535651 »02€i1
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22 CAMARA CIVEL
APELACAO CIVEL No 1.812/92

RELATORTIO

Acao comlnatorla cumulada com perdas e danos
'proposta por Ana Maria Bianchini em face de Negrisco - Indis-
ria e Comércio de Artefatos de Madeira Ltda. e de Meridien In

diistria e Comércio Ltda. Alega a autora ser titular Gnica e
exclusiva de Patente de Perlleglo de Modelo de Utilidade,de-
nominada “"Conjunto de Pecas para Play-Ground e Gindsio de
Esportes™, devidamente registrada no INPI, assistindo-lhe o
direito de fabricar e comercializar com exclusividade o obje-
-to gue encerra o referido Privilégioc de Modélo de Utilidade,
conforme prescreve o art. 52, ine. XXIX, da Constituicao c/c
o art. 52 da Lei no 5. '772/71, atual Codlgo da Propriedade In-
dustrial. Ocorre que as rés vém violando seu direito 3 pro-
priedade industrial, contrafazendo, ha longo tempo, a idéia
inventiva protegida pela patente, eis gue fabricam e vendem
Modelos com idénticas caracteristicas ao do Privilégio en
questdo, o que foi devidamente comprovado através da pericia
efetivada nos autos de medida preparatdria de busca e apreen-
sdo, proposta perante a 12 Vara Criminal de Nova Iguagu. vém,
portanto, pratlcando as rés ato ilicito suscetivel de repara-
¢ao plena, nos termos do art. 159 do Codigo Civil, "Pleiteia,
assim, a autora a condenac¢do das rés a se absterem da fabrlca
¢ao e venda dos objetos contrafeitos, sob pena de multa dig~ -
ria em valor equlvalente a 100 OTNs, condenadas, ainda, a
compor os prejuizos na base de 30% sobre o valor bruto fatura
do com a venda dos objetos contrafeitos, desde o inicio da
contrafagido, devidamente corrigido monetariamente.

' Contesta a 12 ré ds fls. 101/15 afirmando nunf
ca ter fabricado e montado conjunto de play-ground 1gual our
semelhante ao patenteado pela autora, fabricandeo e montando o
seu conjunto requerido pelas patentes anexadas -acs autos as

fls. 105/15. A péricia realizada na acac de busca e apreen-

sio foi feita nos componentes do conjunto quando desmontados
'535.651.0201
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22 CAMARA CIVEL - APELACAC CIVEL No 1.812/92 - FLS. 02

e assim, visto que todas as pegas sdc de "dominio piblico"”,ndo
pdde ser feita uma avaliacdo precisa e correta da possivel con
trafagdo. Indevido, também, o pedido de indenizacdo, pois néo
comprovada a existéncia de danos. Nido fabricou a ré seus
aparelhos em escala comercial e sim somente alguns poucos paral
experiéncia de mefcado, encontrando-se inativa ha quase dez
meses. .
. A 22 ré, as fls. 116/18, pede a sua exclusio do
feitoi ja que simplesmentevfoi contratada pela 12 ré para fa-
zer uma pequena promocdc dos poucos aparelhos fabricados por
ela, reiterando, no mais, os argumentos por esta expendidos en
sua contestacao. : ‘ o
O'Hespacho de fls. 128v decreta a revelia  da
22 ré, por ndo ter ela regularizado sua representagao.
'Saqeador irrecorridé as fls. 135,'determin§ndo
a realizac@o de prova pericial. . _
Laudo do Perito do Juizo &s fls. 149/63, con-
cluindo que a 18 ré violou o direito da autorﬁ} fabricando e
vendendo ©-conjunto de bfinquedos,para Play-Ground com idénti-|
cas caracteristicas ao do patenteado pela autora, sobre ele se
manifestando as partes as fls. 185 e 186/91. ’ '
A sentencga de fls. 196/208, adotando como ra -
zbes de decidir as cbnclus&esvdo Laudo Pericial, julga proce~
dente a agdo, condenando as rés a se absterem de fabricar .e
vender 0s objetos contrafeitos, sob perna de multa didria de
Cr$ 250.000,00, e a pagarem 30% sobre o valor bruto faturado
com a venda dos referidos. objetos, desde o inicio da contrafa-
cao, tudo atualizado'monetariamente, condenadas ainda nas cus-
tas e honorarios de 15% do valor‘dé condenacio.
, Apelagao da 12 ré 3s fls. 209/14, com resposta
as fls. 217/19. - , ' -

E o relatédrio.
A douta revisio

Rio de Janeir ;2§§71¢4f4:0 qu”?ﬁﬁi |
<7ﬂ'—'/7' .—E.Z/'\, RELATOR -

MURILLS—FABREGAS S/

75356510291
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13, VARA CIVEL-52 OFICIO
PROCESSO No 15.945/88
A.: ANA MARIA BIANCHINI
RR.:NEGRISKO IND. E COM. DE ARTEFATOS DE MADEIRA LIDA. e o

tra

e Vistos, ete...

I-RELATGRIO: ANA MARIA BIANCHINI, dqualificada as fls. 2,
ajuizou Acéo Cominaﬁéria'cumulada coh perdas e danos, insti-
tulada de Abstencdo por pratica de ato ilicito cumuiada com
perdes e danos, em face de NEGRISCO—INDUSTRIA E COMERCIO  DE

2

ARTEFATOS DE MADEIRA LTDA. e de MERIDIEN INDUSTRIA E COMER-

-

-

CIO‘'LTDA., ambas com sede em Comendador Soares, nesta Comar-

ca, com fundamento no art. 188, pardgrafo tnico, do Decre-

to-lel n2 7.803/45, art. 128 da Lei nQ 5.772/71, art. 159 do

. 3 . @.
7635651-0253 : ' ’
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Codigo Civil, art.-153, par. 242, da Constituicho Federal e
artigos 52 e 23, »parégrafo Unico, da mencionada Lei {23
- 5.772/71, alegando, em resumo, na inicial de fls. 2/10, se-

guida dos documéntos de fls. 13/94, que & titular Gniecd e

exclusiva da patente de privilégio de modelo de utilid

630.0065, denominada “ CONJUNTO DE PECAS PARA PLAY-GROJUND E .

GINASIO DE ESPORTES ", devidamente registrada no nstituto
Naciﬁal da Propriedade Industrial; que aseigte
- direito de fabpioér e comercializar com exclusividéde o ob-
jeto que éﬁae?ra fs) Pfivilégio de Modelo de Utilidade mencio—
nado; gue as rég véem contrafazendo, h& longo tempo, a idéia

inventiva proﬁégida pela patente, eis que fabricam Modelos

com idénticas caracteristicas ao do Privilégio em questio;

-gue tal fato foi devidamenté comprovado através da P6P101a.

efetuada nos autos de medida preparatorla de Busca e Apreen—
s8o proposta perante © Juizo Criminal da la. Vara Criminal
‘_desta Comarca; que respondem, assim, as contrafatoras pelas
perdas e danos causadas, inclusive em corre¢Zo monetdria 80—
bre as parcelas a serem apuradas em execuc8o de sentenca;
que ak atitudes delituosas das rés vem causando irremedig-
" vels prejuizos, subtraindo a tradicional ci;entela; que hou;
ve concorréncia desleal; que espera vénham as rés se abster
da fabricac8o e venda dos objetos contrafeitos, s0b pena de
multa didria em valor equivalente a 100 (cem) OTNs e conde-
nedas, ainda, a compor os prejuizos na base de 30% (trinta

por“cento) sobre o valor bruto faturado com a venda dos cb-

Jjetos contrafeitos, degde 0 inicio da contfafaéao R devida—.

7535.661-0253 : a o ' <:;Z*"7
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mente corrigido monetariamente, inclusive ser condenada ‘a

pagar custaes judiciais e demais cominacBes legais bem como

- honorarios advocaticios.

Com a inicial vieram os documentos de /fls.

13/84.

A segunda ré foi regularmente ¢itada /conforme

certificado as fls. 99 verso.

Ofereceu a primpirx ré, as fls.

" . documentos de fis.105/115, a sua defesa na Qual afirma que o

" lavdo pericial de fls..deixou muitas davidas; que se tratan—

do de modelo de tilidade nSo proderism og ilustres peritos

fornecer um laudo preciso com relag8o a possivel contrafa-

¢do; que nBo chegou a lancar em grande  escala seus apare~

lthos, pois'inatiﬁa estd desde qﬁase 10 (dez) mesés; que nao
agiu de ma&-fé ao fabricar.algué poucos aparelhos; que somen-—
te apds o aval de seus procuradores informando n8o haver na-
~da igual é éue procedeu os depdésitos das patentes; que con—

tratou a segunda ré para uma peguena Bromogdc neste Estado,

.

mais precisamente na baixada fluminense; que os objetos em

gi Ja s8o conhecidos hé mais de 100 (cem) anos e portanto de
dominio pﬁblico; que a patente_dé auvtora & um modelo de uti-
lidade, uma justal posic%o de elementos conhecidos, sedm
qualquer efeito novo, incluéive paseivel de anulacdo: gue ‘é
indevido o redido de indénizacﬁo-éorque'a autora ndo comp;a—
- vou os prejuizos sofridos; que nio fabricou‘,seus Japarelhos

et escala comercial e sim somente alguns poucos para experi-—

éncia de mercado; que espera seja Julgada improcedente &

7535-651-0253
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AcBo e condenada a autora nag custas processuais e honora-

rios advocaticios.

-~

A segunda ré apresentou a sua defesa é&s 1s.
116/118 dizendo, em ;esumo, que, preliminarmente, requer .g
sua exclusfo do fe{té_porqué n&o fabricou e n&o vendeu bé
suposios bringuedos que a autora diz de si copigdos; que

simplesmente foi contratada para. fazer s " romocio”:; aue nio

- spBiBte razfo & autora pais os bringquedos s8c fotalmente de

‘dominio piblico; que o fato de estarem no mo suporte n8c

‘leve & uma conﬁqafag&o;-que-as caracteristicas dos bringue-

‘dos patenteados pela autora s8o de uma forma geral diversos

‘dbs fabricados pela primeira ré; que o laudb‘pericial deixa

muitas diavidas; que a autora deveria comprovar og seus pre-

~Juizos; que mesmo que ae comprove a contrafagfo, ndo teve a

autora qualquer prejuizo; que espera a sua exclusio da pre-

_Bente lide e a improcedéncia da acBo, com a condenaclio - da

‘,revelia'da segunda ré.

-

aubtora nasg custas e honordriocs advocaticios..

Por despacha de fls. 128 versc foli decretada a

N

¥
e

'Saneador_irreéorrido és fls. 135/135 verso.

.Auto.de Diligéncia e Tefmo de' Compromisso &g

Fls. 148. | ' - S -
' Laudo do Perito de Juizo as fls. 150/184. |

) Concordéncia com a referida peca técnica péla

autora as fls. 185.

Manifestaglio das rés sobre o Laudo Periciai ae

7535-661.0253

-

fls. 186/191. | R @ i
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"Ata da Audiéneia de instrucdio e Julgamento ‘as

fl1s.192, seguida‘ das razdes finais escritas das rés /as
| £18.193/194.
- " B o Relatdério. Passo a Decidir.

gobre violagdo
ao direito & prépriedade industrial da autora que, ségundo
alegou na inicial, é titular tnica e exclusiéa da Pétente de
Priviléglo de Modelo de Utilidade no BS0.00SS, dencominada ae
* “CONJUNTO DE PARA- |

PECAS PLAY-GROUND E

GINASIO DE

ESPORTES" ,devidamente registrada no Institute Nacional da

Propriedade Industrial.
Em resposta ao quesito n@ 19 da autora (fls.

33/35), verbisa:

Poderia o Sr. Perito, examinando o dois
catélogos, anexados e a propaganda publi-
cada no Jornal do Brasil,‘dev26.10.86, re—
- . ferem-se ao mesmo produto?
respondem os ilustres peritos em sede criminal (fls. 86

88):

7635-661-0253 -
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»Sim, com uma peguena diferenga referente abo
aoréscimo de um balanco para se balancar emn
pé e duas argolas que foram acrescentadas na

» item

extremidade inferior da barra suspen

. .16 da descricdo da Patente (fls. 189

e . R ‘ ‘ :

Bim, com o acréscimo de duas argolas fixadas
80 balanco tipo trapézio, due-na descriggo
da patente tomo o ne 186 (fls. 1B), assim co-
mo um balanco formado ror uma corda e duas‘

barrag, conforme Ja descrevemos no quesito

b 14, acima.

~=
-~

Cumpre, agora, exaninar o Laudo
Técnico de fls. 150/184 do Ilustre Perito deste Julzo em seus

dlversos aspectos Afirmou aquele " expert " que:

. . .Constatou o perito que a Carta Patente, rela-
tério descritivo, reivindicacSes e desenhos de
fls. 13/23, correasponde éos documenﬁos brigi*""

nais que reaultaram no Privilégio de Modelo da‘CZL‘

7635-661.0253 . : _ : S ' T j:)x :
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em proeseguimento afirmou:

diz ainda o Dr. Perito deste Juizo em seu Lgﬁdo:

75356510253

tigo 49 do C.P.I.); nem de acBo de pulidade

meira ré, foram considerados défin}tiﬁamente re -

ES+ADQ DO RiQ DE JANEIRO
PODER JUDICIARIO

Utilidade n2 6.300.065, depositado pela autora}

em 12 de janeiro de 1983, CONCEDIDO em 12 d

julho de 1986, com prazo de validade de d
(iO) anos contados da data do depésito, istb &, -]

até 12 de janeiro de 1983. (fls. 153)

ol pia g
i

Referida Patenté se encontra em vigor, ndc ha-
vendo noticia de gualguer pedidb de caducidade

por falta de sua exploracdo de modo efetivo(ar—
que pode ser proposta em qualguer tempo de vi- “

géncia do priviléglo (arts. b5 a 57 do C;P.I,)ﬂ
(£ls. -153) _ N T

Em face disso os pedidos de privilégios da pri-
tirados, o que equivalem a inexistentes.

0 ponto fulcral da defesa das rés nesta acao, :

reside no fato de ser o objeto‘da Patenté da
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‘patenteado a que alude o art. 52 do C.P.
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autora de DOMINIO PUBLICO, ‘o que equivale di-

zer qué a autora ndo é titular de DIREITOS DE
. ; I"

PROPRIEDADE E DE EXCLUSIVIDADE sobre © objeto

(fls. 155)

_esclarece o.Ilustre Perito ao Juizo”

<4 . Ak

enquanto n8c for anulado o privilégio atravéé

da ac8o judicial cabivel, que pode ser propoata_

a qualquer>témpo {art. 56460 C.P.I.), o seu ti-
tular estd habilitado a proibir terceiros, n8o

aubtorizados, de fabricar e vender o cbjeto pa;

tenteado e de reclamar as perdas e danos cebi~-,

vels. '

-------------------------------------------------

Apesar do peritg reconhecer que BALANGOS, GAN; -
- GORRAS, ESCORREGAS, ETC., Jj& sejam'conhecidés
*provavelmente hd mais aé cem (100) anos e, por-
. tanto,de DOMINIO PUBLICO e apesar do objeto

protegido pela Patente constituir em justaposi-

R L K

=
@
E
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¢8o de elementos conhecldos, o fato € que a re- k@%fg
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unifio destes objetos em um 26 conjunto, remul-

|

tou uma forma nova, original, caracteristich se

prestando ao uso pratico.

Oé requisitos de patenteabilidade de MoBlelo de

Utilidade 556 menoe rigidos que os de Privilé—

3

gio de Invenc3c, conforme o di pog,o no art. 10
do C.P.I.. T
L \

EREEERRE B A A cen s eeneaa. A

Em face diseso, a protecSo & concedida somente é,';

forma nova que traéa melhor utilizac8io & funco

a que o objeto se destina (art.‘10,7§ 22, do C.

P.I.). x

(fls. 156) v
£

[

e sobre a concess3o da patente & autora, afirmou:

7635-651.0253

Tanto o objeto;é'privilegiével que ¢ préprio

Instituto Nacional -da Propriedade Industrial,
6rg8o técnico comeptente, reconhecendo a no-
vidade e a utilidade pratica do conjunto,con-

cedeu a patente, sem qualquer oposi¢8ico ou re-

- eurso de guem quer que seja, apesar de ter o

U
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processo- tramitado regularmente. {(fls. 157)

As. rés n8o negaram, que & primeira fabricou

e vendeu e a segunda promoveu a venda O con~

" Junto de pecSs para PLAY-GROUND que constiﬁue'

éontrafagéo do conjunto objeto da patente da
autora, nem poderiam negar em face da apreen-

s830.do objeto determinada pelo MM. Julz de

-Direito da la. Vara Criminal desta Comarca ,'

conforme processo juntado por codpia ds fis.
24/94, cujo laudo se encontra as fls. B85/88,
além Qa prové documental_referentela rublici-
dade feito no JORNAL DO BRASIL (fls. 48), fo-
lhetos explicativos de fla. 50/51 e confissao
da primeir ré as fig. i02 e a segunda as fls.
ii6.

-----------------------------------------------

a primeira ré violou o direito da =autora, fé—

bricando e vendendo o tonjuntoc de brinquedos

para>PLAY—GRDUND com ldénticas caracebisticas ‘GZ
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de copiar o modelo patenteado pela autora.

-

ESTADQ DO RIO DE JANEIRO
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-_ao do Privilégio de Modelo-de Utilidade obde7
to-da Patente nQ 6.300.065 concedido pef

INPI em’ 10 de Julho ded 1986, ainda em vigbr

“ -_’;__.'até 12 de janelro de 1993 (fls. 163)

Debrugando~se sobre a defesa da primelra ré
IS B

(fls. 101/104), alega ela que as pegas utlilizadas para a form

macao de brinquedos ja s8c de DOMINIO PUBLICO; que nao. agiu'

de mé—-fé ao fabricar alguns poucos aparelhos...apés o aval de -
seus procuradores informendo nfo haver nada igual; que con-—
tratou & .segunda ré para promover os seus produtos e que ndo

aponta a autora os prejuizos sofridos.

f
"

A sua contrarledade ao Laudo Pericial do

pert " deste Juizo que figura as fls. 186/191 revela o8 8e-

. guintes pontos de interesse: que © laudo n8o esta clarc nem

precisgo e que ele presumiu que o primeiro conjunto periciado

fosse também de sua propriedade{ e que nunca houve intengdo

~ Deve-se entender por contrafac8o o ato de . con-

+

~trafazer, do baixo latim " contrafacere {(reproduzir pbf :
imitacﬁoi, também- se gfafaﬁdo &ontrafeicéo, possul o vocabulo
s significacBo de imitagBo fraudulenta, reproduoﬁo.fﬁaudulené
ta ou falsificaﬁéo de quelquer ato 6u cbish, conforme

7635-661-0253
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Pla01do e Silva, Ba. Edlgao, 1986, fls. 545 Ainda do mesmo

/

© festejado autor temos que contrafacao de patente signlflca /o

/
uso indevido de patente regularmente registrada por outréem,

ou sejas, a usurpacfo ao direito do inventor.

+

QOra, as pecas técnicas constantes destes/autos,

fle. Bb a B8 e 150 a 184 estdo a confirmar que las prati-

caram a contrafacg8o, trazendo & autorsa prejulzo

sua ati-

',Vidade comercial eis que era ela detentora dos dlreitos a0

Privilégio de Modelo»de.Utilidade_objeto da Patente n@ 6.300.
Q65, concedido péld INPI, em 12 de julho de 1988, ainda em

vigor até 12 de janeiro de 1993.

~

Violaram as rés, sem qualquer dﬁvida e a pri—
5P, T

e —

—— o

e

meira re a851m o confirma ao declarar em sua defesa que fa-
— WM \—4’\‘/\______.,\_/-\/“ T

QEEESEma1gun5\232325*59§£§}323, 826 regras protetoras do di-
reito de patente da»autora, conforme previsto no art. 10, 7§
29, do da Lei no 5.772/71 e demais disposictes do referido
Diploma Legal, todas*autorizativaé da exploracgdo’ da patente
. regularmente inscrita pela éutora e de sua protegao‘ judicigl
quéndo indiapensévél, coﬁo é o éaso presente.
Corfeta,_deatafte,‘é pretensfo deduzida em Jui-
zo, estando og presentes autos integralmente instruldoa
N&o procede, igualmente, a objeclo da primeira
ré quanto & composicao dos prejuizos pois estes certamente se
,relacionam com aqueles cbijetos produzidos e: vendidos bs}

primeira ré, durante a pratica da contrafacgéo, que nEo o “fd=

.ram pela autora pelas razdes jé conhecidas.

7635-651-0253
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B "iTJlor bruto faturado com & venda dos objetos contrafeltos, des—?°

R

PODER JUDICIARIO .

"III—DECISAO Isto Posto, aulgo procedente o pedldo da autora,

m——a i TN -~

ESTADO DO RIO DE JANEIRG "~ ‘) '
!

— i —

I

adotando como razﬁes de decidir as conolusoes do Laudo Tecnl—
/““—-—-—4—‘\__‘_‘/ “'\w "—-‘Mn.s.._.-—' e sl s "'-...._mv:' "\

e

e R N
— e —

co de £fls. 150/184 e, consequentemente, condeno as rés a se.
;absterem de fabricar e venderem o8 objetos . contrafeitos, sob
" penas de multa diaria de Cr$ 250 000,00 (duzentos e cingquenta

. . mil cruzeiros), a pagarem, 80/ {(trinta por cento) sobre o) vawf

“de [ inlcio da contrafacao, conforme se apurar em liquldacao'
‘de sentenga, tudo atuallzado monetariamente, custas e honora—'

rlos de 15£ (quinve ror cento} do valor da condenacﬁo.

7535-651.0263
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