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RELATORIO

Trata-se de Apelacbes interpostas pela parte AstdM&S IND/COM/
DE APARELHOS HOSPITALARES LTDA - e pelo INPI em f@ada r.
sentenca que, ao julgar parcialmente procedenteedid@ determinou a
Autarquia que procedesse as alteracdes na redagéiehte MU7892843, na
forma proposta pelo Perito Judiciaktirando da reivindicacdo n. 1 o trecho
explicativo apontado, passando para o preambul@lementos pertencentes
ao estado da técnica e mantendo na parte caraeteiézapenas os elementos
providos de ato inventivo(fls. 484). Ademais, face a sucumbéncia reciproca,
deixou de condenar os réus em custas e honorarios.
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Com o fito de evitar tautologia, adoto como relat@ constante na r.
sentenca (fls. 471/474) com 0s acréscimos a segulir.

A parte Autora — NCS IND/COM/ DE APARELHOS HOSPITARES
LTDA — insurgiu-se somente quanto ao fato de armmbémncia reciproca ter
ensejado a ndo condenacao dos réus em custas.

O INPI apelou pugnando pela reforma da senten@a@onento de que
a patente MU 7802843-4 atingiu a definicdo e o ettacde Modelo de
Utilidade determinado pelo art. 9°, da LPI, quami@osua concessao, nao
devendo ser modificado seu quadro reivindicatorio.

Contrarrazoes as fls. 514/521 e 522/532.

O Ministério Publico Federal apenas ressaltou gomatria versada nos
autos nado configura hipétese de sua intervend&o5@F8/539)

E o relatorio.

MARCELLO FERREIRA DE SOUZA GRANADO
Juiz Federal Convocado

VOTO

Conforme relatado, trata-se de de Apelacdes ind&mpopela parte
Autora — NCS IND/COM/ DE APARELHOS HOSPITALARES LTFD- e
pelo INPI em face da r. sentenca que, ao julgaciglatente procedente o
pedido, determinou a Autarquia que procedessetasagbes na redacao da
patente MU7892843, na forma proposta pelo Peritbciad, “retirando da
reivindicacédo n. 1 o trecho explicativo apontadasgando para o preambulo
0os elementos pertencentes ao estado da técnica rdemd® na parte
caracterizante apenas o0s elementos providos deinaentivo.” (fls. 484).
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Ademais, face a sucumbéncia reciproca, deixou déet@r 0os réus em custas
e honorérios.

Preliminarmente, cumpre observar que o d. Magisteaquodeixou de
submeter estes autos a remessa necessaria, ppdéooue dispde o § 2°, do
art. 475, do CPC.

Entretanto, no presente caso, a condenagcdo nao ¢tevio
economicamente mensuravel como obrigacdo de padgard{nheiro), mas
consistiu em obrigacdo de fazer, cuja espécieaidax€epcionada pela lei.

A prevalecer o entendimento esposado na senter@a, haveria
competéncia para o Tribunal rever sentencas quieoassem o INPI a anular
gualgquer marca ou patente, o que, parece-me, &estaridesacordo com a
intencdo do legislador de proteger o interesseiquilhsito na atribuicdo do
Estado de intervir na ordem econémica ao confegistro e cartas-patentes.

Sendo assim, conheco da remessa necessaria, patasale questao de
ordem publica.

No que tange ao recurso da parte Autora — quessiege apenas quanto
ao fato de o reconhecimento da sucumbéncia recipercensejado a nao
condenacao dos réus em custas —, faz sentidores@iracao.

Nos termos do art. 20, do CPC, a sentenca condenagacido a pagar
ao vencedor as despesas que antecipou e 0s hormoadivocaticios. No
entanto, se cada litigante for em parte venced@neido, prevé o art. 21, do
CPC, que as despesas e 0s honoréarios serdo recigpnpmporcionalmente
distribuidos e compensados entre eles.

Na hipotese dos autos, ambas as partes sucumhinasnas pretensoes,
devendo, portanto, cada qual arcar com 0s honsr@dwocaticios de seus
patronos, e dividir as custas processuais, inguatpui a despesa da parte
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Autora com a realizacao da pericia. Assim sendeerdeos réus reembolsar a
parte Autora 50% (cinquenta por cento) das custaepsuais.

Quanto ao mérito, a despeito do inconformismo delJM r. sentenca é
irretocavel.

Com efeito, forte no entendimento jurisprudencaaisolidado no sentido
de que ndo se constitui em nulidade ou ofensa ad®2yr IX, da CRFB,
tampouco negacao da prestacao jurisdicional ousd@imido julgad o fato de
o Relator do acorddo adotar como razbes de deecglifundamentos da
sentenca — motivacdeer relationen— desde que comportem na solucado da
mateéria ventilada, adoto os fundamentos postos [delgistradoa quo (fls.
471/484) PARA REJEITAR as teses expendidas pela Autarquiasaas
razGes de recurso.

Pelo exposto, CONHECO DA APELACAO DA PARTE AUTORA e
DOU-LHE PROVIMENTO para alterar a r. sentenca apema que tange a
condenacao das custas processuais, de acordo ftomdaanentacéo supra, e
CONHECO DA REMESSA NECESSARIA E DA APELACAO DO INPI
poréem NEGO-LHES PROVIMENTO.

E como voto.

MARCELLO FERREIRA DE SOUZA GRANADO
Juiz Federal Convocado

1STF - RE n° 573782/SP, relatora Ministra Carménid, Dje 084 - divulgado 09.05.2008 e publicado
12/05/2008; Al n° 601130/RJ, Relatora Ministrar@an Lucia, DJ de 14.11.2007; RE n° 223364/RJ, Relat
para acorddo Ministro Nelson Jobim, DJ de 24/042200

2STJ — AG n° 830.615/RS, relator Ministro Sidnen&t DJ de 09.10.2008; AgRg n° 517.299/MT, 32 T,
relator Ministro Humberto Gomes de Barros, DJ d®22006; AG n° 637.854/GO, relator Mnistro Carlos
Alberto Menezes Direito, DJ de 17.03.2005; Resb92.092/AL, 22 T, Ministra Eliana Calmon, DJ de
17.12.2004; Resp n° 265.534/DF, 42 T, relator $tiiai Fernando Gongalves, DJ de 01.12.2003; AgRg n°
443.897/RJ, relator Ministro Carlos Alberto Menebaito, DJ de 11.11.2002.
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EMENTA
PROPRIEDADE INDUSTRIAL. NULIDADE DE REGISTRO DE
PATENTE DE MODELO DE UTILIDADE. OBJETO QUE SE
ENCONTRAVA PARCIALMENTE NO ESTADO DA TECNICA.
ALTERACOES NA REDACAO DAS REIVINDICACOES DA PATENTE
PROCESSUAL CIVIL. SUCUMBENCIA RECIPROCA.
| — Constatado que o modelo de utilidade apreseletaentos que atendem
aos requisitos da novidade e ato inventivo e oujuesja se encontravam no
estado da técnica, deve o INPI proceder as altesagd redacdo da patente
para que sejam mantidas na parte caracterizantaspe elementos providos
de ato inventivo.
Il — Nos termos do art. 20, do CPC, a sentencaartard 0 vencido a pagar ao
vencedor as despesas que antecipou e 0s honadviosaticios. No entanto,
se cada litigante for em parte vencedor e vengigky€ o art. 21, do CPC, que
as despesas e 0s honorarios serdo reciproca eq@omadmente distribuidos e
compensados entre eles.
[l — Recurso da parte Autora provido para conderzaréus a reembolsarem
50% (cinquenta por cento) das custas processuaimsessa Oficial e Recurso
do INPI a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos em goepartes as acima
epigrafadas, decide a Primeira Turma Especializsmaribunal Regional
Federal da 22 Regiao, por unanimidade, DAR PROVINMEMO RECURSO
DA PARTE AUTORA E NEGAR PROVIMENTO A REMESSA
NECESSARIA E AO RECURSO DO INPI, nos termos dotdeia e do voto
gue ficam fazendo parte integrante do presentagolg

Rio de Janeiro, 19 de agosto de 2009.

MARCELLO FERREIRA DE SOUZA GRANADO
Juiz Federal Convocado
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