DECIMA SETIMA CAMARA CIVEL
Apelacao Civel n° 2008.001.61020
Relator: DES. HENRIQUE CARLOS DE ANDRADE FIGUEIRA

EMPRESARIAL. PATENTE. INVENCAO DE PRODUTO.
REQUERIMENTO DE REGISTRO NO INPL
FABRICACAO E COMERCIALIZACAO POR TERCEIRO.
Acdo de obrigacdo de ndo fazer com indenizatongysoo
Autor inventou um relé fotoeletrénico para lampadaalta
intensidade e a Ré passou a fabricar e comerciatiza
produto sem autorizagao.

A prova pericial evidenciou a auséncia de simiktwhtre o
engenho do Autor e o produto da Ré, o que afagtatanséo
inicial.

Recurso desprovido.

ACORDADO

Vistos, relatados e discutidos estes autos da Apelagés I€161020/08,
originarios da 12 Vara Empresarial da Comarca dait@aem que figuram
como Apelante JORGE RODRIGUES ALVES e Apelada
STIELETRONICA S/A

A C O R D A M os Desembargadores da Décima Sétima Camara Cive
do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeaounanimidade de votos,
em negar provimento ao recurso nos termos do \miatator.

JORGE RODRIGUES ALVES move acao de obrigacdo defazer
cumulada com indenizatéria contra STIELETRONICA Sakegando que
inventou um produto denominado relé foto eletrébera lampada de alta
intensidade e requereu o registro da patente natubes Nacional de
Propriedade Industrial - INPI, ainda pendente desde administrativa. A Ré
passou a produzir e comercializar a invencao dorfa¢m autorizacdo. Pede a
condenacdo da Ré em se abster de produzir e caiizcb produto, além de
responder pelas perdas e danos.




A contestacdo afirma que o mero pedido de pateat confere
exclusividade ao Autor. Nao se trata de novidada iadividade inventiva
porque antes do requerimento o produto ja era adatieado, certo que o relé
vendido pela Ré apresenta caracteristicas divdocspsoduzido pelo Autor.

A sentenca de fls. 623/628 julgou improcedentedcidoe

Na apelacao de fls. 633/658 o Autor impugna o lgpelicial e afirma
gue ocorreu ao menos contrafacdo parcial, poigiaipe&onstatou uma Unica
diferenca entre os produtos, relativa ao compondiReAC no relé da
Apelada. Pretende a realizacdo de nova pericissdarecimento do perito, e
alega ter sofrido prejuizo em razdo da comercigiiagpela Apelante. Requer o
provimento do recurso para julgar procedentes dglps.

Contra-razbes a fls. 671/700 pelo desprovimentedorso.

O Apelante juntou novos documentos a fls. 718/8Bbre os quais se
pronunciou a Apelada a fls. 729/732.

Retirado o feito de pauta, determinou-se a compitagéo da pericia
tendo em vista a patente obtida pelo Apelante,ovimdaudo de fls. 768/784
sobre o qual se manifestaram as partes.

E o Relatorio.

O Apelante move acao de obrigacdo de nao fazer ladamucom
indenizatéria porque inventou um relé foto elettdbnpara lampada de alta
intensidade e a Apelada passou a fabricar e coatieesi 0 produto sem sua
autorizacao.

A discussao alusiva ao deferimento da patente fstgmerada porgue o
INPI restabeleceu os direitos do Apelante comoxs®iede consulta ao sitio
daquele instituto. Assim, ndao tem razdo a Apela@dado impugna o direito do
Apelante com lastro na auséncia de direitos comlatida patente.

A prova pericial deixou evidente a distincédo eatidéia patenteada pelo
Apelante e o produto da Apelada. As impugnacfedaado pericial ndo
procedem porgue a questao se tornou preclusa, tandosta que o Apelante
ndo cumpriu o artigo 435 do Cébdigo de Processo | Qpdra obter
esclarecimentos na audiéncia de instrucdo e julgmmeéidemais, restou
superada a impugnacéo pela complementacédo dagpemaojrau de recurso.

O sistema de distribuicdo elétrica das cidadesssenga na corrente
alternada cuja forma de onda no tempo é uma seraidseja, o valor absoluto
da tens&o atinge um maximo positivo para em segatdenar a zero e seguir a
um maximo negativo, voltando a zero.




Ao se comutar um circuito da condicdo de desligagia a de ligado
existe um transitorio que depende da caracteriddaaarga em alimentacéo, da
condicdo de energia residual no circuito desligado momento exato em que
ocorre o fechamento do contato. Um dos problenzesdivs por estes fatores
transitérios na comutacdo de um circuito constimicentelha (arco voltaico)
gue desgasta os contatos e pode inclusive causaldagem dos mesmos,
fendmeno de maior risco nas lampadas de descasgimsi€m iluminacéo
publica pela presenca de elementos nao linearesjgaimente capacitadores
destinados a criar sobre tensbes momentaneas sag@permitir a criacao de
descarga elétrica através de um fluido ionizante.

A tecnologia atual prevé iniameras solucdes técnefmsivas para
minimizar os surtos durante as comutagoes e coestguente seus efeitos. A
forma mais elementar consiste em comutar com d@décmrente em zero ou
proximo de zero, o que evita o efeito de centelmoanas isso ndo era tao
simples de obter porque o tempo de abertura datosntnecanicos (fracdo de
segundos) € muito lenta se comparado a frequéncsstema elétrico (60 Hz
ou 60 ciclos por segundo), podendo se afirmar gueoastantes de tempo
mecanicas sao cerca de dez vezes maiores do qumstantes de tempo do
sistema elétrico.

Com o desenvolvimento da eletrbnica de poténciasgipel atualmente
comutar circuitos eletronicamente através de samdittores controlados, com
velocidade e precisdo que minimizam os efeitos slo$os transitorios. A
limitacdo consiste exatamente na capacidade deucaodde corrente dos
dispositivos eletrénicos que ainda sdo relativameatiuzidos ou inviaveis
economicamente.

A patente conferida ao Apelante somente se justifielo circuito de
controle da comutacéo (ou circuito atuador), porasonte um equipamento
comercial existente em todo equipamento eletrordcomesmo modo que o
sensor fotoelétrico também é utilizado ha bastamgpo, assim como o relé de
poténcia com contatos mecanicos existem ha décAdesnto, a novidade no
engenho do Apelante estaria no circuito que, no embonem que o sensor de
luminosidade aponta a necessidade de se comuit@udacde forca, permitiria
a ocorréncia da comutacdo somente com a tensaererowi proximo de zero.

A esséncia da patente esta em possuir circuitmdate do momento
da comutacdo do relé de forca que possui contatesamtos moveis,
reduzindo a ocorréncia de centelhamento. Mas ouprodia Apelada nédo usa
um relé com contatos mecanicos, e sim um contgio #olid state
implementado por semicondutores controlados, tiglAC, que nao se
sujeitam a ocorréncia de centelhas, e utiliza urouitdo de controle._x’}' ~2,
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MOC3063 (Zero Crossing Voltage Optically IsolatedIAC Driver) existente
no mercado e com patente anterior a do Apelante.

Embora tenham funcdes assemelhadas por se destidgafancdo de
chave comutadora, ndo ha como admitir que o eqeptmindustrializado
pela Apelada copie a invencao do Apelante, poisinterruptor de energia
elétrica residencial ou a ignicdo de um veiculo 8mesma finalidade e sao
totalmente diferentes. Seria como afirmar a idewlgd entre carro e avido
apenas por serem meios de transporte.

O grande diferencial de engenharia esta em a patimtApelante se
basear no uso de circuito de controle do momentacaeutacdo do relé
eletromecanico, de forma que os contatos comuteasielo quando a tensao
estiver proxima de zero, funcionalidade desimpdégtanos comutadores
eletrébnicos como os da Apelada por ndo serem $usiseio centelhamento
em vista da inexisténcia de partes moéveis, o gleendo s para sistemas de
iluminacéo publica como em outras aplica¢cdes cooimnamento de motores,
relés de protecédo e controle de processos, etc.

Em suma, o circuito de controle do produto da Aqeeldifere do sistema
de controle do relé eletromecéanico do Apelante apda da sistematica de
controle do comutador eletronico TRIAC.

Sem razdo o Apelante quanto ao argumento de cag@@fparcial
porque ao analisar os relés eletrénicos conclyperito que “em funcédo das
diferencas apontadas, o produto fabricado e coalmailo pela Ré, e objeto
dessa demanda, ndo se apresenta como “IDENTIC&hsiderando-se, em
totalidade, a funcdo, os meios construtivos e t@s$o$ alcancados, comparado
as reivindicacbes constantes do pedido de patdri@¢0B808-2, depositado
pelo Autor no INPI”.

Nos termos do artigo 333, I, do Codigo de Proc€sgib o Apelante ndo
se desincumbiu do 6nus de demonstrar a identidadgier parcial, entre sua
invencao e o equipamento produzido pela Apelada.

Nestes termos, nega-se provimento ao recurso.

Rio de Janeiro, 26 de agosto de 2009.

Desembargador Henrique Carlos de Andrade Figueira
Relator
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