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ACORDAO

APELACAO CIVEL. SOFTWARE.
PROGRAMA . DE COMPUTADOR.

CONTRAFACAO. UTILIZACAO
INDEVIDA. PROVA PERICIAL
PRODUZIDA NO AMBITO DA ACAO
CAUTELAR. LAUDO PERICIAL

CONCLUSIVO. DANOS MATERIAIS.

O programa de computador (software) possui natureza
juridica de direito autoral (obra intelectual), e ndo de
propriedade industrial, sendo-lhe aplicagdo o regime
juridico atinente as obras literanas.

Constatada a contratagdo nfo autorizada de software €
cabivel a indeniza¢do por danos materiais.

As autoras pretendem a aplicagdo do art. 103, pardgrafo
unico, da Le1 9.610/98, porém como bem destacou o
ilustre juiz sentenciante, ndo fizeram pedido expresso
quanto a aplicagdo do valor indenizatério previsto no
referido dispositivo legal. A sentenga foi proferida nos
limites do pedido, sendo defeso ao juiz profenr
sentenga, a favor do autor, em quantidade superior do

. que foi den_xandado, na forma do disposto no artigo 460

do CPC,
RECURSOS DESPROVIDOS. \’Q'
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ﬂ Vistos, relatados € discutidos estes autos de

Apelagdo Civel n°. 2005.001.24587, originario do_Juizo de Direito da 1*
Vara Civel da Comarca de Duque de Caxias em que figuram, como
Apelantes, SABORES E AROMAS CN ALIMENTOS LTDA. ¢
SYMANTEC CORPORATION E OUTROS ¢, como Apelados, OS
MESMOS.

ACORDAM os Desembargadores que integram a
Segunda Céamara Civel do Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro em conhecer dos recursos e, a4 unanimidade de votos, negando-
lhes provimento.

Adota-se o relatorio de fls.523/524.

"VOTO

O ponto nodal da controvérsia reside na violagéo
ao direito autoral das Autoras no que se refere a utilizagdo indevida pela
Ré de programas de computador em nimero superior as licengas que
possuia,

Sustentam as Autoras que a ré detinha menor
numero de licengas de programas de computador para o desempenho de
suas atividades, reproduzindo-os sem a sua prévia e indispensavel
autorizagdo e pretendem a reforma da sentenga aplicando-se a
inteligéncia do disposto nos artigos 107, I € 103, paragrafo unico da Lei
9610/98.

Por sua vez, a R¢ aduz ter-arrendado o parque
industrial, constituido de imével, maquinas, equipamentos € moveis ¢
utensilios, incluidos todos os equipamentos de informatica com as
respectivas licengas de -sistemas: de-computagdo instaladas e, apds o
arrendamento, adquiriu diversos equipamentos de informatica com suas
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. ' respectivas licengas multimidias. Sustenta que nfio constitui ofensa aos
¥ direitos do titular de programa de computador a reproducfo de copia
adquirida com o fito de salvaguardar ou armazenar dados
eletronicamente.

O ilustre juiz sentenciante julgou procedente o
pedido, determinando que a Ré providencie, em 10 dias, a destruicdo de
todas as cOpias de programas indevidamente instalados em seus
equipamentos ¢ abstenha-se, em definitivo, de tornar a utilizar os
programas sem a devida licenga por parte da autora, sob pena de incidir
em multa diaria e a pagar indenizagdo pelos danos causados, a serem
apurados em liquidagdo de senteng:a por arbitramento.

A propriedade das autoras sobre tais programas ¢
"'fato notério e inconteste, dispensando quaisquer outras provas.

De conformidade com o disposto no artigo 5°, VII
da Lei n°9610/98 contrafacio é a reprodugdo nfio autorizada, ndo
havendo necessidade de se caracterizar a comercializagio para
configurar a “pirataria”.

N#o ha davida de que o software, hoje disciplinado
pelas Leis n°9609/98 e 9610/98 possui natureza juridica de obra
intelectual, adotando-se o regime juridico das obras literarias. A lei
9610/98 arrola como obra intelectual, que descreve como criagdes do
espirito, expressas por qualquer meio ou fixadas em qualquer suporte,
os programas de computador (art. 7°, XII)

: Incluindo-se - 0 - programa de computador no
A conceito de obra intelectual, impde-s¢ para fins de quantificagdo dos
danos materiais produzidos com a sua contrafagio a lei especial
aplicavel & espécie (Lel n°9610/98 art. 103) ¢ ndo a regra geral prevista

vl ——

no art. 159 do Codigo Civil. - —/f._-’::

7535-651-0253




PODER JUDICIARIO

A pericia demonstron que no complexo fisico da
empresa ré foram encontrados 40 microcomputadores, sendo que em
dois deles (21B ¢ 22B) ndo apresentavam nenhum programa instalado e
no microcomputador 23B apresentou softwares com caracteristicas de
servidor, porém, de propriedade de uma empresa que ndo constava da
relagio das autoras.

O Perito do Juizo a fls. 467/468 demonstra que a ré
possuia varias licengas para uso de software, algumas em quantidade
superior ao utilizado € outras em numero inferior, porém, deixou de
apresentar 40 licengas.

A responsabilidade pela utilizagdo de programas

.sem as respectivas licengas de uso € exclusivamente da Ré €, somente,
‘‘om a apresentagio das licengas e das notas fiscais de aquisi¢do do

produto é que comprova a legitimidade dos programas utilizados, 0 que
ndo aconteceu no ¢aso.

As autoras pretendem a aplicagdo do art. 103,
paragrafo unico, da Lei 9.610/98, porém como bem destacou o ilustre
juiz sentenciante, ndo fizeram pedido expresso quanto a aplicagdo do
valor indenizatdrio previsto no referido dispositivo legal. A sentenga foi
proferida nos limites do pedido, sendo defeso ao juiz proferir sentenga,
a favor do autor, em quantidade superior do que foi demandado, na
forma do disposto no artigo 460 do CPC.

Ademais, a norma legal referida impde gravosa
sangdo, sugerindo que sua aplicagdo somente ocorre, quando ndo se
puder estimar o nimero de exemplares que constituirem a edigdo
fraudulenta. A prova pericial foi conclusiva e apurou o numero de
exemplares que configuraram a contrafagfo,

Dessa forma, correta a sentenga que determinou o
. . . - . . L e
arbitramento da indenizagdo em liquidag#o. é

7535-651-0253




e
T T

e N |
N

ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PODER JUDICIARIO

Por tais fundamentos, conhece-se dos recursos,
negando-lhes provimento,

Rio de Janeiro, 28 de setembro de 2005.

Desembargador
gi@k\ ) \—‘:@3}3”\&,

ELISABETE FILIZZOLA ASSUNCAOQ
Desembargadora-Relatora

Participaramrtambé deste julgamento og Des.
( Phasousd J
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SEGUNDA CAMARA CIVEL

Apelagdo Civel n.°. 2005.001.24587

Apelante 1: SABORES E AROMAS CN ALIMENTOS LTDA.
Apelantes 2: SYMANTEC CORPORATION E OUTROS
Apelados: OS MESMOS

Relatora: DES. ELISABETE FILIZZOLA ASSUNCAO

RELATORIO

SYMANTEC CORPORATION, MICROSOFT
CORPORATION ¢ BORLAND propds contra SABORES E AROMAS
CN ALIMENTOS LTDA. ACAO DE PROCEDIMENTO
ORDINARIO COM PEDIDO DE PERDAS E DANOS, distribuida por
dependéncia a agfio cautelar de busca ¢ apreensdo ¢ vistoria de programas de
computador reproduzidos pela Ré, objetivando ver determinada a cessagdo
imediata, incondicional e definitiva, por parte da Ré, do uso e reproducdo de
programas de computador de titularidade das Autoras, reproduzidos
indevidamente; a imediata destrui¢dio das cdpias ilegais dos programas de
computador relacionadas no laudo pericial € ainda encontradas na sede
social da ré; a incidéncia de muita diaria, em valor a ser arbitrado por este
juizo, ndo inferior a R$5.000,00, por dia; a realizagdo de vistoria no
endereco da Ré, no prazo de 15 dias apos o trdnsito em julgado, para que
sejam verificados os seus computadores sobre a existéncia ou néo de copias
ilegais de programas de computador; a condenagédo da Ré ao pagamento de
indenizagdo por perdas e danos, que devera ser quantificada através de
liquidagio por arbitramento €, ainda, no pagamento dos Onus da
sucumbéncia. Alegam, para tanto, que a ré detinha menor nimero de
licengas que programas de computador para o desempenho de suas
atividades, razdo pela qual ajuizaram agdo cautelar preparatéria para
vistoriar e apreender os programas ilegais ¢ que o laudo pericial a ser
elaborado pelos Peritos ird constatar a existéncia de copias ilegitimas de
programas de computador de titularidade das autoras, cuja reprodugfo
ocorreu sem a sua prévia e indispensavel autorizagio. 2

7535-6851-0253
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Contestagdo a f1s.287/288, aduzindo ter arrendado o
parque industrial, constituido de imével, maquinas, equipamentos € moveis €
utensilios, incluidos todos os equipamentos de informatica com as
respectivas licencas de sistemas de computagfo instaladas e, ap6s o
arrendamento adquiriu diversos equipamentos de informditica com suas
respectivas licengas multimidias. Sustenta que ndo constitui ofensa aos
direitos do titular de programa de computador a reprodugiio de cdpia
adquirida com o fito de salvaguardar ou armazenar dados eletronicamente.

Em apenso, medida cautelar de busca e apreenséo e
vistoria de cunho preparatorio, com pedido de liminar, que foi deferida a
f15.392/393, Laudo pericial a fls.460/468 e sentenca a fls/496/497,
confirmando a liminar ¢ homologando a pericia nela realizada.

Sentenga a fls. 416/419 dos autos da agfdo principal,
Julgando procedente o pedido contido na inicial para determinar que a Ré
providencie, em 10 dias, a destruicdo de todas as cOpias de programas
indevidamente instdlados em seus equipamentos ¢ abstenha-se, em
definitivo, de tornar a utilizar os programas sem a devida licenga por parte
da autora, sob pena de incidir em multa diaria de R$5.000,00, em relagfo a
ambas as obrigagdes. Determinou, outrossim, que em quinze dias, ap0s o
trinsito em julgado desta decisdo deve ser procedida diligéncia para
verificagdo do cumprimento da determinagdo judicial. Condenou a Ré a
indenizar & parte autora que lhe foram causados, a serem apurados em
liquidag@io de sentenga por arbitramento €, ainda, no pagamento das custas
processuais € honorarios fixados em 10% sobre o valor da condenacéo,
conforme restar apurado em liquidagio de sentenga. Da decisdo a Ré opds
embargos de declaragio fls.424/432, que foram rejeitados a fls. 444/446.

Apelo tempestivo e devidamente preparado a
f15.452/456, pela R€, afirmando possuir as licengas exigidas, ndo restando
configurada dano ao direito autoral da Apelada. Espera o provimento do

recurso para que a sentenga recorrida seja reformada, julgando improcedente

o pedido. —%D
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Apelo tempestivo e preparado pelas Rés a fls. 459/473,

esperando a reforma da sentenga a fim de ser aplicado o disposto nos artigos

107, I e 103, paragrafo unico da Lei n°. 9610/98.
Contra-razdes a fls.499/504 ¢ 505/514.
E o relatorio.
Ao Eminente Desembargador Revisor.

Rio de Janeiro, 19 de setembro de 2003.
>

NS o o }
ELISABETE FILIZZOLA ASSUNCAO
Desembargadora - Relatora
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i SEGUNDA CAMARA CIVEL

EMBARGOS DE DECLARACAO NA

Apelagio Civel n®: 2005.001.24587

Embargantes: MICROSOFT CORPORATION e OUTRAS

Embargada: SABORES E AROMAS CN ALIMENTOS LTDA.
Relatora: DES. ELISABETE FILIZZOLA ASSUNCAO

ACORDAO
EMBARGOS DE DECLARACAO.
INEXISTENCIA DE  OMISSAOC NO
ACORDAO.,
EFEITO INFRINGENTE.
- EXCEPCIONALIDADE.
e Embargos nio se prestam a provocar nova decisiio da

causa.
"Mesmo nos embargos de declara¢io com fim de
. prequestionamento, deve-se observar os lindes tracados no
 art. 535 do CPC (obscuridade, diivida, contradicio,
omissdo e, por construgcdo preforiana integrativa, a
hipdtese de erro material). Esse recurso nio é o meio hdbil
ao reexame da causa”, (notalb, art. 535 do CPC
Theotonio Negrio, 32" edi¢io).
Nio tendo sido demonstrada qualquer omissdo na
decisdo embargada, impbe-se a rejeigfio dos Embargos.

REJEICAO DOS EMBARGOS.

| Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos
i de Declaragido na Apelagdo Civel n.° 2005.001.24587, em que figuram,
como Embargantes, MICROSOFT CORPORATION ¢ OUTRAS e,
como Embargada, SABORES E AROMAS CN ALIMENTOS LTDA.

ACORDAM os. Desembargadores que integram a
Segunda Camara Civel do Tr1bunal de Justiga do Estado do Rio de Janeiro
em, 4 unanimidade de votos, rejeitar os Embargos. ﬁ

7535-651-0253
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Contra a decisfio que negou provimento ao recurso,
interposto pelos ora Embargantes, foram opostos os presentes Embargos.

Sustentam os Embargantes que o acérddo se baseou
em premissa incorreta no sentido de que n#o teria sido requerida na inicial
a aplicagdo do artigo 103, paragrafo unico, da Lei 9.610/98. Diz que
requereu a aplicagdo de tal dispositivo cumulado com o artigo 107, 1, da
lei em momento anterior ao seu pedido. Aduz que, nos termos do artigo
126, do CPC e com base no principio iura novit curia, mesmo que nio
tivesse feito pedido expresso, a Cadmara ndo poderia deixar de aplicar o
artigo da lei que regulamenta a matéria. Por fim, diz que o julgado
recorrido foi omisso com relagéo ao artigo 107, da Lei 9.610/98 e espera a
concessdo de efeitos infringentes ao julgado para que seja aplicada a
condenagdo com base no art. 103, paragrafo Gnico c¢/c 107, 1, da Lei.

e

N&o tem razo a Embargante.

Esta Cadmara entendeu pela impossibilidade de
acolhimento de pedido que nfio tenha sido expresso, de forma que o artigo
126, do CPC deve ser cumulado com o artigo 460, do CPC, nio havendo
que se falar em ocorréncia de erro de fato. Entendeu, ainda, que a
aplicagdo da norma legal contida no artigo 103, paragrafo tinico, da Lei
9.610/98, em razéo de sua gravosa sangdo, somente ocorre quando nio se
puder estimar o numero de exemplares que constituirem a edicdo
fraudulenta, sendo que, no caso, a prova pericial apurou exatamente o
nimero de exemplares que configuraram a contrafagdo. O fato de nfio ter
sido mencionado expressamente o art. 107, da lei ora em analise em nada
altera a solugdo da lide, pois esse artigo faz remissdo ao artigo 103,
paragrafo unico, que exige, para a aplicagdo da penalidade nele descrita, o
desconhecimento do niumero de exemplares fraudulentos.

Na verdade, a pretexto de ocorréncia de omissio ¢
erro de fato, pretende a Embargante a reforma do julgado, o que é vedado.

Os Embargos ndo se prestam a provocar nova decjsdo
da causa e o reexame de questOes ja decididas.

7535-651-0253
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O Egrégio Superior Tribunal de Justica no REsp
11.465-0, em que foi rel. 0 Min. Demécrito Reinaldo decidiu: :

"Mesmo nos embargos de declaragdo com fim de
prequestionamento, deve-se observar os lindes
tragados no art. 535 do CPC (obscuridade, diuvida,
contradi¢do, omissdo e, por construgdo pretoriana
integrativa, a hipotese de erro material). Esse
recurso ndo € o meio habil ao reexame da causa”,
(nota2b, art. 535 do CPC Theotonio Negréio, 32°
edi¢do).

Assim, estando o Acorddo devidamente fundamentado
de modo a ndo ensejar qualquer omissdo quanto as questdes decididas e os
fundamentos da decisdo, rejeitam-se os Embargos.

Rio de Janeiro, 19 de outubro de 2005.

7
ULEILA MARIANO
Desembargadora Presidente s/ voto

Eus;_?m%l}z\zbm Assffﬁé'(o

Desembargadora - Relatora

Participara bém deste julgament
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