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APELACAC CIVEL. PROPRIEDADE INDUSTRIAL.
PATENTE DE MODELO DE UTILIDADE.
CONTRAFACAO COMPROVADA. AGRAVO RETIDO.
PEDIDO DE NOVA PERICIA. DESNECESSIDADE.
SENTENGA MANTIDA.

1. A recorrente nao fomeceu nenhum glemento relevantg
capaz de ensejar a realizacBo de nova prova pericial. E
importante lembrar que ndo cabe ao perito emitir juizo de
valoragdo sobre o mérilo da controvérsia, analisando os
arqumentos trazidos pela parte em agao de nulidade de
patente proposta contra o INPI ou afirmar a regularidade
ou ndc de processe administralivo que concedeu =2
patente.

2. Inexiste argumento pertinente para realizacao de nova
pericia, sendo que o simples fato de a conclusdo do
laudo ter sido desfavordvel & apelante n&o pode servir de
justificativa para a produgzo de nova prova.

3. O INPI, que € o drgao responsével pela concessao do
privilégio mediante o registro da carta de patente, se
pronunciou em definitive afirmando que a patenle da
autora é valida.

4, As provas colhidas neste processo evidenciam &
saciedade a ocarréncia de contrafagdo na plena vigéncia
da patente MU n¥ 7202221-3, sendo importante salienlar
que o relevante para caraclerizacao da viclagao do direito
da autora ndo & o simples fate de os produtos serem
idénticos em sua forma ou nBo, mas a existéncia de
efetiva reproduciio das caracleristicas que a patente
protege.

5. A suposta irregulardade no processo administrativo de

concessao de palente alegada pela apelante n@o vaijy

além de um mero ero formal que foi retificado pela
apelada. Alids, se o INPI ratificou a validade da patente
porque ela foi concebida em atengdo as normas
administrativas pertinentes.

NEGARAM PROVIMENTO AO AGRAVO RETIDO E AO
RECURSO DE APELACAO. UNANIME.

DECIMA TERCEIRA CAMARA CIVEL
- REGIME DE EXCECAQ —
EXTRAORDINARIO

APELACAO CIVEL

N® 70002344455 COMARCA DE CANOAS

IRIEL INDUSTRIA E COMERCIO DE APELANTE
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ALUMBRA PRODUTOS ELETRICOS APELADO

E ELETRONICOS LTDA.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos.

Acordam os Magistrados integrantes da Décima Terceira Camara
Civel - Regime de Excegéo - Extraordindrio do Tribunal de Justica do Estado, &
unanimidade, em negar provimento ao agravo retido e ao recurso de apelagao.

Custas na forma da lei.

Participaram do julgamento, além do signatédrio, os eminentes
Senhores DES., JOSE ANTONIO CIDADE PITREZ (PRESIDENTE E
REVISOR) E DESA. LAIS ROGERIA ALVES BARBOSA.

Porto Alegre, 11 de outubro de 2005.
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RELATORIO

DR. SERGIO LUIZ GRASSI BECK (RELATOR)

Cuida-se de recurso de apelagdo interposto por IRIEL
INDUSTRIA E COMERCIO DE MATERIAL ELETRICO LTDA. da sentenga gue
julgou procedentes as agbes de busca e apreensao e ordindria de abstencao
de ato cumulada com perdas e danos, movidas por ALUMBRA PRODUTOS
ELETRICOS E ELETRONICOS LTDA.

A sentenca condenou a apelante a abstencae imediata da
comercializagéio dos interruptores e tomadas contrafeitos, sob pena de multa
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diaria de R$ 500,00, e ao pagamento de indenizacdo correspondente aos
prejuizos sofridos pela apelada , a ser apurada em processo de liquidagao de
sentenga.

Em suas razdes (fls. 408/428), requer & apelante,
preliminarmente, o julgamento e provimento do agravo retido, a fim de que seja
realizada nova prova pericial no processo. No mérito, sustenta a recorrente,
resumidamente, que: (1) a patente concedida a apelada é nula; (2) enquanto
pendente acio judicial que tramita perante a Justica Federal do Rio de Janeiro
nao pode haver condenagao por suposta contrafacdo; (3) a nulidade da patente
MU n® 7202221-3 decorre das irregularidades ocorridas no processo
administrativo que a originou e do fato de o seu objeto nao preencher requisito
essencial, qual seja, o da novidade; (4) no processe administrativo de
concessao da patente em questdo, as publicagbes relativas & cessagio do
sigilo e a abertura de prazo para a oposigao de terceiros referiram-se a "modelo
industrial” e ndo a ‘modelo de utiidade”, como era o caso. Pugnou pelo
provimento do recurso.

Contra-razoes as fls. 439/464.

E o relatdrio.

VOTOS
DR. SERGIO LUIZ GRASSI BECK (RELATOR)

Conhego de ambos os recurses, porquanto atendidos o©s
requisitos de admissibilidade.

Do agravo retido

Nao merece ser provido o agrave retido.

A recorrente ndo forneceu nenhum elemento relevante capaz de
ensejar a realizagdo de nova prova pericial, limitando-se a referir que, em um
dos quesitos em que foi guestionada a nulidade da patente MU n® 7202221-3, a

pericia limitou-se a reproduzir parecer do INPI, sem analisar os elementos da
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agdo de nulidade de patente e as imegularidades apontadas no processo
administrativo que concedeu o registro (fl. 176).

Entretanto, analisando cuidadosamente a pericia de fls. 160/201,
ndo vislumbrei gualquer omissao ou inexatiddo. Ao contrdrio, os trés peritos
que firmam o laudo bem esclareceram os quesitos formulados pelas partes, e
juntaram documentos gue corroboram com as conclusdes do laudo.

E importante lembrar que ndo cabe ao perito emitir juizo de
valoracio sobre o mérito da controvérsia, analisando o0s argumentos trazidos
pela parte em acdo de nulidade de patente proposta contra o INPI ou afirmar a
regularidade ou ndo de processo administrativo que concedeu a patente.

A pericia em questdo tem como principal finalidade atestar a
ocorréncia ou ndo de contrafacdo, mediante andlise técnica dos produtos
fabricados pela ré, ora apelante, em comparacio com as caracteristicas
protegidas pela carta de patente concedida & apelada.

O laudo foi conclusivo no sentido de que a carta-patente da autora
esta em vigor, uma vez que a decisdo final do INPI foi no sentido de manter &
patente concedida & autora.

Logo, inexiste argumenio perinente para realizacac de nova
pericia, sendo que o simples faio de a concluso do laudo ter sido desfavoravel
a apelante nao pode servir de justificativa para a produgio de nova prova.

Nesse sentido:

APELACAO CIVEL LAUDO PERICIAL. PRINCIPIO DO
LIVRE CONVENCIMENTO DO JUIZ. PEDIDO DE
RENOVACAOD. Indefenmento do pedido de realizagdo de
nova pericia. Principio do livre convencimento do fuiz.
Apresentando-se desneressdnio o refazimento de pericia
pelo simples falo do desagrado da parte que decaiu de
sua prelensdo. Artigos 130 e 131, do CPC. NEGARAM
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PROVIMENTO A APELO. UNANIME. (Apelacie Civel do RS, Relator: Carfos Alberto Alvaro de Oliveira, Julgado
e 70008872921, Nona Camara Civel, Tribunal de Justiza em 03/11/2004)
do RS, Relalor: Luis Augusio Ceelho Braga, Julgado em
22/06/2005) AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RESPONSABILIDADE CIVIL EM ACIDENTE DE
REPARACAO DE DANOS MATERIAIS E MORAIS. TRANSITO. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E
PROCEDIMENTO MEDICO. PRESCRICACQ PATRIMONIAIS. LAUDO PERICIAL.  IMPUGNACAO.
VINTENARIA. PEDIDO DE NOVA PERICIA. | ; A paite PEDIDO DE REALIZACAO DE NOVA PERICIA.
ndo tem direito a nova pericia, se a primeira revela-se DESNECESSIDADE. Havendo a apresentacdo de laudo
suficiente para o esclarecimenio dos falos da causa. pencial, por pento judicial, estando bem fundamentado,
Inteligéncia do art. 437 do GPG. Preclusdo, ademais, a ndo havendo omissGes ou inexatiddo po laudo
respeito de anterior decisdo do juizo a guo, manifestada apresentado e respondendo aos quesitos formulados
sobre a mesma matéra. Il ;Em se tratando de demanda pelas partes, ndo hd necessidade de realizagdo de uma
fundada no direito comum, incide a prescrigde viniendria segunda pericia. Pedido indeferido pela Magistrada, que
de ar. 177 do Cédige Civil de 1916, vigente & época, © eﬂf-‘fﬂf'eu estar o laudo devidamente fundamentado,
néc a reduzida do art. 27 do Cddige de Defesa do decisdo que deve ser mantida. Precedenies do TJRGS.
Consumidor. Jutisprudéncia do Superior Tribunal de Agravo intemo desprovido. (Agravo N° 70008830767,
Justica a respeito. Nl ; Culpa dos demandados Décima Segunda Camara Civel, Tiibunal de Justica do
comprovagda periciaimente, Montante reparatdrio dos / a RS, Relator: Carlos Eduardo Zistiow Durp, Julgado em
danos morais arbitrado de forma adequada  4s / /f) 07/10:2004)
cireunstancias da causa. Solidaredade entie os médicos ;f jf
inafastdvel, nos termos do ant. 1.518 do Cddige Civil de PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
1916, Auséncia de desproporgdo enlre o dane ¢ o PEDIDO DE REALIZACAQ DE NOVA PERICIA.
montante indenizatdrio. Ngo incidéncia do arl. 944-e INDEFERIMENTO. De acordo com o arlige 437, do
respectivo pardgralo unice do Codigo Civil de 2002. IV Codigo de Processo Civil, a realizagdc de nova pericia &
Indenizagdo do dano patimonial por perda de uma faculdade concedida ao juiz, tendo em visla gque
rendimenios ndo atendida, por ndc demonsirado nexo osle, para a formagde do seu convencimenlo, ndc fica
causal a respeito. V ; Explicitacae da sentenca quanto adstito a0 laudo elaborado pelo perite. AGRAVO DE
aos juros moraldrios. APELACOES DESPROVIDAS, INS TRUMENTO IMPROVIDO. {Agravo de Instrumente N°
NAC CONHECIDO UM DOS AGRAVOS RETIDOS E 70008506842, Décima Sexta Camara Civel, Trbunal de

DESPROVIDO O OUTRO. (Apglagao Civel N® Justica do RS, Relator: Claudir Fidelis Faccenda, Jufgado

70009656174, Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica
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em 18/05/2004)

Do recurso de apelacdo

Inicialmente, cumpre salientar que a afirmacac da apelante, no
sentido de que a patente em questdo & nuia, ¢ indcua,

O INPI, que é o Grgao responsavel pela concesséo do privilégio
mediante o registro da carta de patente se pronunciou em definitivo afirmando
que a patente da autora é valida (fl. 188).

Sustenta a autora que né&o pode haver condenagao neste
processo enguanto nao houver deciséo na acéo de nulidade de patente movida
contra o INP! perante a Justica Federal do Rio de Janeiro.

Entretanto, em consulta a pagina eletrdnica da Justiga Federal do
Rio de Janeiro pode-se verificar que a referida agao (processo n® 9700141446)
ja foi sentenciada, tendo sido julgada improcedente no primeiro grau de
jurisdigdo, sendo gue os autos encontram-se no Tribunal Regional Federal da
22 Regifio aguardando julgamento do apelo desde 14/05/2002.

Independentemente disso, ndo vislumbro razdo para que se
aguarde o transito em julgado da retferida agéo, pois as provas colhidas neste
processo evidenciam & saciedade a ocorréncia de contrafagfo na plena
vigéncia da patente MU n® 7202221-3.

Outrossim, tenho que a suposta irregularidade no processo
administrativo de concessio de patente alegada pela apelante ndo vai além de
um mero erro formal que foi retificado pela apelada. Alids, se o INPI rafificou a
validade da patente € porque ela foi concebida em atencdo as normas
administrativas perlinentes.

Quanto & alegada auséncia do requisito "novidade” no Modelo de
Utilidade protegido. esta foi afastada pela pericia, sendo que a apelante nio
logrou éxito em, por outra forma, provar que modelos com as caracteristicas
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protegidas pela patente ja vinham sendo fabricados por terceiros.

Ademais, © laudo pericial foi conclusivo ao afirmar a existéndia de
contrafacdo, conforme se infere das respostas aos quesitos formulados pelas
partes, em especial o quesito n? 05 de fl. 174. Confira-se:

P5 — O sistermna de ensandulchamernto dos produtos
fabricados pela requerente e tutelados pelos direitos
provenientes da patente estd reproduzide no seu
todo ou em parte peles produles fabricados pela
requerida?

R. — As caracteristicas dos produtos apreendidos
fabricados pela requerida, consistem em
reprodugdo total das caracteristicas protegidas
pela Carta-Patente da autora.(Grifei)

Note-se que o relevante para caracterizar a violagao do direito da
autora ndo € o fato de os produtos serem idénticos em sua forma ou ndo, mas
a existéncia de efetiva reproducgo das caracteristicas que a patente protege.
Diante do contexto, oportuno transcrever a licao de Pontes de Miranda:

‘O que a lei pune é o fato da ofensa & propriedade
industrial. Para que se dé, ndo € preciso que ©
produto obtido pelo infrator seja idéntico ao produio
gue & patenie protege, nem & preciso que seja o
mesmo que o processo patenteado aguele que se
empregou. O bem tutelado é o bem incorporeo,
suscetivel de forma diferentes que lhe conservam a
identidade. Desde que apenas se dé forma diferente
ao bem incorporec que foi objeto da patente, hd
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infracdo: a propriedade industrial é propriedade

sobre bens incorpdreos e néo sobre bens corporeos.
Os exemplares entre si podem ser diferentes; se 0
bem incorporeo persiste o mesmo, a propriedade é
ofendida se quem conseguiu O exemplar ou 0s
exemplares ndo tinha direto ao uso do bem
incorpdreo. Bem parca e fragil seria a iuiela da
propriedade industrial se somente protegesse
produtos concretamente  distintos, em vez de
proteger o bem incorporeo, quaisquer que sejam as
enformacoes conseguidas e conseguiveis.”

Entretanto, cumpre destacar que o referido pela testemunha
arrolada pelo apelante, Sr, Gilberto Barcelos Paimeira (fl. 271):
J: Quem olha os interruptores em uma parede diz
gue sao iguais?
T: Sim, acredito gue sim.

Logo, muito embora a aparéncia ndo seja o ceme da ofensa ao
direito em guestdo, nota-se que a reproducio ndo autorizada abarcou inclusive
a forma do produto.

Assim, a conclusao € de gue a sentenca recorrida ndao merece
reparos.

Nesse sentido:

DIREITO COMERCIAL. PROPRIEDADE INDUSTRIAL.

! MIRANDA, Francisco Cavalcanti Pontes de, Tratado de dirsito privado. Vol 17 Campinas-
Bookseller, 2002, pg. 307.
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PATENTE DE INVENCAO. NULIDADE NAO
DECRETADA. EFEITOS.

1- O ART. 5. DA LEI 5.772/1971 CONFERE AQ AUTOR
DE INVENCAO O DIREITO A OBTER PATENTE QUE
LHE GARANTA A PROFPRIEDADE E © USO
EXCLUSIVO. DESSA FORMA, ENQUANTO NAO
ANULADA A PATENTE DE INVENCAQ, O SEU AUTOR
GOZARA DE TODOS OS DIREITOS LEGALMENTE
GARANTIDOS.

2 - RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO.
(REsp 57.556/RS, Rel. Ministro CARLOS ALBERTO
MENEZES DIREITO, TERCEIRA TURMA, julgado em
10.12.1996, DJ 22.04.1997 p. 14422)

PROPRIEDADE INDUSTRIAL. REGISTRO. PRAZO DE
PRIVILEGIO. FABRICACAO E COMERCIALIZACAO
DESAUTORIZADA, CONTRAFACAQ. INDENIZACAQ.
QUANTUM. LIQUIDACAO FOR ARTIGOS. VERBA
SUCUMBENCIAL. PERDIMENTO PARCIAL.
DISTRIBUICAQ. Denola-se correta a sentenca que
reconhece a contrafagdo e acolhe, mesmo gue em parle,
a pretensdo de indenizagio por perdas € danos, na acao
ajuizada por defentora de patente regisirada ne INPL
Produto contrafeito por lerceiro durante o perodo de
vigénecia da garantia da propriedade industaal e do uso
gxchisivio do pivilégio. Prova pencial que atasta o fabrico
de produto semelhante. Contrafagdo reconhecida. Apelo
improvido. (Apelagdo Civel N° 70003034675, Decima
Cémara Civel, Trbunal de Justica do RS, Refator: Paulo
Antdnio Krelzmann, Julgade em 08/05/2002)
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Diante do exposto, estou negando provimento ao agravo retido

APELACAC CIVEL  ACAC ORDINARIA DE
€ ao recurso de apeiagao.

CONTRAFACAQ CUMULADA COM INDENIZACAO POR
DANOS EMERGENTES, LUCROS CESSANTES E
SIS AN RO LR LRGN O L DES. JOSE ANTONIO CIDADE PITREZ (PRESIDENTE E REVISOR) - De
PATENTES. Plantadeira tragdo animai. Sislema flexivel adsiE.

do equipamenito. Preliminar rejeitada, 4 unanimidade.
Mérito. Modelo inventivo e inovador. Ocorréncia de
contrafagdo. Protegdo fegal em face da palente do
modelo de utilidade. Indenizagao. Danos materiais.
Liguidagdo por arbitramento. Danos morals. Cabimento.
Fixagdo do quantum. Arbitramento. Apelag¢do provida, por

maioria. Recurse adesivo prefudicado, por maioria.
(Apelagdc Civel N° 70006751424, Décima Terceira Apelagdo Civel n® 70002344455, de Canoas = A unanimidade, negaram

Cémara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Breno provimento ao agravo retido e ac recurso de apelagao.
Pereira da Costa Vasconcelfos, Julgado em 02/12/2004)

DESA. LAIS ROGERIA ALVES BARBOSA - De acordo.

PROCESSUAL CIVIL. COMERCIAL. RECURSQO
ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA. IMITACAO DE
MODELO INDUSTRIAL. WOLAQAO DA PROPRIEDADE
INDUSTRIAL, CONCORRENCIA DESLEAL.
LEGITIMIDADE ATIVA.

Julgador{a) de 12 Grau: PAULO CESAR FILIPPON

- Aquefe que se utiliza licitamente de desenho industnial,

para fabricar e comercializar produto, detém legitimidade -
para propor agde indenizaldria conira o conirafalor, por

violagdo & propriedade industial ou por concorréncia

dasleal.

Recurso especial provide.

{REsp 466.360/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,

TERCEIRA TURMA, juigade em 26082003 DJ

20.10.2003 p. 270)
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