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Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Apelacdo n® 9192483-94.2006.8.26.0000, da Comarca de
Santo André, em que & apelante ALCOA ALUMINIQ S 2
sende apelado ALUMIGON DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO
LTDA,

ACORDAM, em 102 Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justiga de S3o Paulo, proferir a seguinte
decis8o: "NEGARAM PROVIMENTO A0 RECURSO. V. U.", de
conformidade com o voto do({a) Relator(a), gue integra

este acdrddo. 7

0 julgamento teve a participacédo dos
Desembargadores JOAQC CARLOS SALETTI (Presidente) e
COELHO MENDES.

S&o Paulo, 28 de junho de 2011.

/u«ﬁwﬂjk
OCTAVIO HELENE
RELATOR
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APELACAO CIVEL n° 9192483-94.2006
(452.671.4/8-00)
Comarca: Santo André

Apelante: Alcoa Aluminio S/A.
Apelada: Alumigon do Brasil Industria e Comércio Ltda.

Juiz: Dr. José Francisco Matos.

Voto n° 13.941

Ementa: APELACAQ CIVEL - Agdo Ordinaria c.c. pedido de
tutela da Lei da Propriedade Industrial, ¢.c indenizagao por
danos materiais e morais - Senten¢a de improcedéncia -
Insurgéncia da apelante pleiteando a reforma da r.
sentenga, por alegar flagrante infragio de suas patentes
por parte da apelada - Sentenca mantida - Modelo de
utilidade - Modificagho da forma do objeto para uma
melhor utilizagdo - Confrafagic que ndo ficou evidenciada

- Recurso improvido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Apelacdao Civel n® 9192483-94.2006, da Comarca de Santo
André, em que & apelante ALCOA ALUMINIO S/A, sendo
apelado ALUMIGON DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO
LTDA.:

ACORDAM, em Décima Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, por votagéo
unanime, negar provimento ao presente recurso.

\
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1. Cuida-se de recurso de apelagao tirado de r. sentenga
de fls. 330/336 que, em acdo ordinaria c.c. pedido de tutela da Lei da
Propriedade Industrial, ¢.c indenizagdo por danos materiais e morais,
julgou improcedente o pedido da ag&o promovida pela Alcoa Aluminio,
revogando, em consequéncia, a liminar deferida, por ter entendido o d.
Juiz que a autora ndo conseguiu provar a ocorréncia de agressac as
patentes, donde ndo se vislumbrou a possibilidade de ganhar amparo
todas as teses desenvolvidas pela autora. Por fim, em razdo da
sucumbéncia, determinou a autora o pagamento das cusfas e
despesas processuais, além dos honorarios advocaticios, arbitrados
em 10%. Insurge-se a apelante contra a r. senten¢a para que esta seja
reformada, tendo em vista, ao que alega, que houve flagrante infracéo
as patentes pela apelada. O recurso foi bem processado (fls.353/364)
com as contrarrazdes (fls. 369/380).

2. Pese o inconformismo da apelante, o presente recurso
ndo merece prosperar. De acordo com 0s autos, a presente
insurgéncia refere-se a suposta violagéo dos direitos de propriedade
industrial da autora, consubstanciados nas patentes de Modelo de
Utilidade MU 7300841-9 ¢ MU 7300893-1. Com isso, postula a
apelante a condenagao da ré, de modo que cesse a violagdo aos
direitos oriundos das patentes referidas, para que, assim, a ré se
abstenha de fabricar, manter em estoque, comercializar ou colocar no
metcado os perfis modelos que estdo abrangidos pelos direitos de
propriedade industrial da autora, sob pena de multa diaria de R$
10.000,00. Por fim, requer a indenizagéo por danos morais ¢ materiais.

O apelo ndo prospera, “daia venia®, mantida a
improcedéncia da agdo. E que, no caso, a protecdo deferida a
apelante, que se refere a uma nova disposicao Construtiva em
esquadrias combinadas, &€ de "modelo de utilidade”, ou seja, ndo é a

Agravo de Instrumento n® 9192483-94,2006 - Voto n° 13.941
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mesma dada & invengdo. No "modelo de utilidade™ a modificagdo da .

forma do objeto tem por fim a sua melhor utilizagao. Entéo, pela prova
que veio produzida, ndo ficou evidenciada a alegada contrafagéo do
modelo de utilidade; nada foi criado de novo pela recorrida, mas tentou
ela aperfeicoar a utilidade ja existente, mesmo porque o perfil de
aluminio patenteado pela apelante trata de concepcao abstrata. Sendo
assim, o que fez a apelante foi permitir a obtengédo de uma linha de
produtos destinados a fabricagdo de esquadrias metalicas, mais
especificamente de aluminios, empregadas na consfrugdo civil em
geral. Com isso, como a parte autora nao se interessou pela realizagao
de pericia, nem muito menos pela produgdo de qualquer outra prova,
ndo foi provada a agressdo as patentes e, em sendo assim, ndo ha o
que se falar em indenizagdo. Portanto, verificade que ndo houve
conirafagao, a a¢ao teria mesmo de vir dada pela improcedéncia.

Do exposto, pelo meu voto, nego provimento ao
recurso, mantendo a r. decisdo recorrida da lavra do d. Juiz José

Francisco Matos.
P et N

OCTAVIO HELENE
Desembargador Relator
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